ESTUDIO S

CRIPTOANALISIS

Por el Dr. Oscar A. Galindez

Por conducto de distintos medios de difu-
sién se tomd oportunamente conocimienfo en
la Argentina de las afirmaciones de un resi-
dente que sostiene haher permanecido 71 dias
fuera de la Tierra. El responsable de tales na-
rraciones es Eustaquio Zagorski, un nativo de
1a Rusia zarista que emigrd a 1a Argentina en
1929, en donde adquirié poco d=spués su carta
de ciudadania.

A estar por sus manifestaciones, en la noche
d=l 18 de febrero de 1953 —y mientras se en-
contraba en el balneario de Quilmes (Provin-
cia dz Buenos Aires)— fus “recogido” por un
navio espacial que lo condujo a Ganimedes
(una de las lunas d= Jupiter). Las circunstan-
cias que rodearon el pretendido viaje, la con-
formacién anatéomica de= sus captores, asi co-
mo las condiciones de vida del planetoide, fue-
ron detalladas por Zagorski en un extenso ma-
nuserito de 211 piginas que obra en nuestro
poder.

Amén de esos antecedentes, alega mantener
‘un permanente contacto telepitico con aque-
llas inteligencias, habiendo llegado a asimilar
su lenguaje verniculo, al que denominan “Var-
kulets”.

Hipétesis de trabajo

Nuestro interés por develar la verdadera
naturaleza de estas aseveraciones, nos ha mo-
vido a practicar un analisis ampliativo que
conforma un legajo de considerable extension,
parte de cuyas conclusiones nos permitimos
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resumir en este articulo. A tal fin nuestro es-
tudio se circunscribiri al presunto “lenguaje
cosmico”, desechando los demas testimonios
del “viaje” dado que sus muiltiples contradic-
ciones los hacen poco dignos de consideracion
cientifica. :

El lenguaje —en cambio— presenta una
combinacion de caracteres que no es arbitra-
ria, sino que responde a una sintaxis predeter-
minada, circunstancia ésta que ha avivado la
atencion de varios investigadores argentinos.

El sefior Zagorski nos ha proporcionado
numerosos textos escritos en tales jeroglificos,
incluyendo las traducciones pertinentes y su
pronunciacién figurada. Todas las familias de
palabras presentan raices semejantes. No hay
contradiccion. Se trata de un verdadero len-
guaje. Pero no podemos contentarnos con esta
comprobacion superficial. Es conveniente pro-
fundizar en la estructura del “Varkulets” a fin
de encontrar una explicacion adecuada en fun-
cion del anlisis de las siguientes hipdtesis de
trabajo:

a) Elaboracién inconsciente del lenguaje;
b} Elaboracion consciente del lenguaje;
c) Recepciin de un lenguaje extraterrestre.

I.— Flaboracién inconsciente del lenguaje

En Parapsicologia se llama “xenoglosia
impropia” al fenémeno de invencién inscons-
ciente de un idioma que incluso puede asumir
niveles de perfeccidn. (La “xenoglosia propia-
mente dicha"” —en cambio— consiste en ha-
blar lenguas extranjeras desconocidas por el
consciente, pero acumuladas por la memoria
del inconsciente). La xenoglosia debe su nom-



bre al notable Ch. Richet (1) y proviene de las
palabras griegas “xenos’: extranjero y “glot-
to™: hablar.

Un caso tipico de xenoglosia impropia fue
el de Madame Héléne Smith, de fines del siglo
pasado, cuyo subconsciente elaboré una su-
puesta lengua mareiana que respondia a pau-
fas de perfecta construccién sintictica.

Los estudios de Th. Flournoy (2) demos-
traron que se trataba de una modificacién in-
consciente del francés ya que las frases origi-
narias de Madame Smith eran distintas pesro
su estructura fonética v sintictica se ajustaba
plenamente a la gramatica francesa.

De conformidad a tales comprobaciones,
resulta de particular importancia apuntar que
la verificacién de esas manifestaciones xeno-
glosicas parece requerir la existencia de dos
situaciones fundamentales:

a) Un estado de trance en el sujeto;

b) Una excitacién de sn subconsciente sobre
aspectos que puedan guardar cierta rela-
cién con algin lenguaje extrafio.

Cuando D. A. Lemaitre le particip6 a Ma-
dame Smith —que se encontraba en estado
de trance (Primera condicién)— sobre la po-
sibilidad de indagar acerca de las formas de
vida en otros mundos ¥, concretamente, en
Marte (Segunda condicién), el subconsciente
de ella comenzé a trabajar sobre aspectos ati-
nentes al planeta rojo (3). De esta excitacion
naceri posteriormente su mentado “marcia-
no”, toda vez que los estados: de trance resul-
tan altamente propicios para las elaboraciones
del subconsciente.

Pretender asignar al easo Zagorski la ca-
lificacién de fendémeno xenpglosico, importa-
ria alimentar una afirmacién superficial, des-
provista de toda fundamentacién valedera. X
basamos esta apreciacion en dos objeciones
que —por decisivas— nos servimos consignar
a continuacion:

a) El sefior Zagorski eseribe en Varkulets en
toda oportunidad que se le solicite. Los fo-
nomenos de xenoglosia impropia requieren
la manifestacién de estados de trance gue

propicien un despliegue efectivo de todo el
talento del subconsciente:

b) Las producciones xenoglésicas se traducen
€N un progresivo perfeccionamiento del len-
guaje creado.

Flournoy recordaba que toda vez que re-
prochaba a Madame Smith alguna similitud
de su “marciano” con el francés, el subcons-
clente de €sta suplfa esas semejanzas con apor-
tes rectificatorios. Fue asf como en solo seis
meses el subconsciente de Madame Smith ela-
boré gradualmente una lengua distinta al
“marciano” originario y en la que resultaba
embarazoso descubrir toda afinidad con el
francés.

En Zagorski no se advierte un proceso se-
mejante. Los primeros textos en “Varkulets”
no difieren en nada de los correspondientes a
los ultimos afios, lo que nos lleva a desecartar la
hipétesis de la creacién inconseciente y a con-
siderar seguidamente su antitesis.

II.— Elaboracién consciente del Ienguaje

Por via de eliminacién de la hipitesis pre-
cedente, la posibilidad gue abordamos baja este
epigrafe se acrecienta notablemente y solo en-
cuentra su oposicion en la que sustenta el pro-
pio Zagorski, esto es, la recepcion de un len-
guaje extraterrestre.

La verdadera respuesta sélo puede surgir
del criptoanilisis que hagamos del “Varku-
lets”, determinando a ese fin su estructura
gramatical, leyes sintdcticas y modismos foné-
ticos. Del estudio y confrontacion de esos crip-
togramas se advierte que la gramitica del
“Varkulets” es sugestivamente SIMILAR A LA

CASTELLANA, obedeciendo invariablemente a
las sipuientes correspondencias:

a) Similitud de orden sintictico {sujeto, ver-
bo v predicado);

b) EI niimero de letras de una palabra es igual
en el “Varkulets” y en el espafiol. Hay un
mero reemplazo de cada letra por un signo;

¢) Los apbcopes v contraceiones también se
dan en el “Varkulets”;

d) Las vocales del “Varkulets” son también
cinco (a, e, i, o, u), pero hemos advertido
que cada vocal del castellano suena en
“Varkulets” como la vocal siguiente. (La
“a” espafiola se pronuncia en “ganimedia-
no” como “e”, ésta como “i”, y asf sucesi-
vamente). La Fig. 1 ilustra conveniente-
mente la correspondencia aludida;
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e) Tgual trasposicién hemos comprobado con
las consonantes. Cada una de éstas suena
en "Varkulets” como la consonante siguien-
te del alfabsto. (La “m” castellana suena
como “n”. ésta como “p”, ete.). En la tig. 2
se indica la técnica de este desplazamiento.
Va de suyo que estos graficos de correspon-
dencias no nos han sido proporcionados por
el sefior Zagorski, sino que los hemos ela-
borado con arreglo a las comprobaciones
arrojadas por nuestro analisis particular):
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h)

f) En el “Varkulets” existe una regla que lla-
mariamos de “economia gramatical”, por
medio de la cual los sonidos semejantes son
reducidos a una fonética {inica. Concreta-
mente, las consonantes wvelares oclusivas
sordas “c” v “q"” son sustituidas por la con-
sonante “k”, la cual cumple en el *“Varku-
lets™ las funciones de aquéllas.

Lo mismo sucede respecto de la “b"”, que es
reemplazada por la fonética de la *v".

Iguel consideracién cabe en €l caso de= la

“g" vy la “c”, cuando esta tltima es fricati-
va interdental. En tales supuestos la con-
sonante “s” suple ambos sonidos;

g) Obedeciendo a la misma regla de econo-
mia, se advierte que cuando en el espafiol
se escriben dos consonantes juntas e igua-
les (*rr”, “11”), al ser reemplazadas éstas
por sus equivalentes “ganimedianas” (“s"”
¥ “m”, respectivamente), el sefior Zagors-
ki no escribz dos “s” o dos “m”, sino una
sola;

La consonante “h"”, que es muda en el cas-
tellano, no tiene signo equivalente en el
“Varkulets”, ni tampoco pronunciacién al-
guna;

1) Podemos afirmar sin vacilaciones que el
procedimiento de “traduecién” al “Varku-
lets” responde a la siguiente técnica: Su-
pongamos la palabra “mniverso”. A fin de
obtener su “pronunciacién® en “Varkulets”
el sefior Zagorski procede primeramente a
reemplazar cada letra por la fonética equl-
valente, segtin las reglas que hemos enun-
ciado y quz figuran en los graficos 1 y 2.
D=z este modo, 1a vocal “u™ sa2ri sustituida
por la siguiente, que es la “a”; la consonan-
te “n” por la “p”, v asi sucesivamente.

La palabra formadi —que reflejara la pro-
nuneiacion figurada de “universo”— sera
“APOXISTU".

Cada letra de esta pronunciacion fipurada
tiene —a su vez— un signo determinado,
d> forma que el sefior Zagorski procedera
seguidamente a sustituir cada una de ellas
por 1 trazo correspondiente.

La Fig. 3 ilustra el procedimiento en sus
tres fases. El sefior Zagorski lleva mas de
una década escribiendo en esta lengua de
su invencion, d= modo qu2 el m=canismo

M — OVNIS

casteLLano UNIT VERSDO

3 -
j) Como obedaciendo al prineiplo de gue “no
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sienos 71 FE 1 ET

hay regla sin excepeiones™, observamos que
clertos monosflabos no responden a la téc-
niea apuntada: verbigracia, loz articulos
determinados “el” y “la” y sus respectivos
pluralzs. Agui no se verifica una sustitu-
cion de cada letra por su equivalente foné-
tica, sino por un sonido arbitrario cuya raiz
—en el caso d2 “el”— es 1a locucién “onds”,
mientras que en el d= “la”, es “inds”. A
partir d=  estas raices el sefior Zagorski
construye sus p'urales respactivos incorpo-
randole un rufijo; p. ej: para pluralizar
“inds” le afiadird 1a voeal “a”, con lo que la
palabra obtenida sera “indsa”. Igual proce-
dimiento observara para pluralizar “onds”.
Tampoco existe una correspond->ncia nu-
mérica en los casos de la preposicién “de”
(fimli), la contraceion “del” (fimlix} o en
la conjunecién o pronombre “que” (laits).
Salvo estos cacos d» monosilabos, 1as demas
locuciones respondsn —=n un porcentais
del 999.— a las reglas d= sustituciéon que
hemos enunciado precedentemente;

k) Ofra variacion que en nadi invalida nues-

tras conclusiones, esti representada por la
singular utilizacion de la “s” en el “Var-
kulets”. Segin figure esa consonante al fi-
nal d= una palabra castellana o intercala-
lada en la misma, se produciri o no una
paquefia alternativa en la “tradueecion™ al
“animediano”. Nos explicamos: cuando la
“g"” aparece inferpuesta (“casa”, p. ej.) la
sustitueion de ella respond= al procedimien-
to detallado, de modo que sera reemplazada
por “t”. La palabra formada sera —enton-
ces— “lete”.

Pero cuando esta ubicada al final (“Gani-
medes”, p. ej.) también serd sustiuida por
la “t”, pero con la particularidad dz= aque es-
ta consonante sera acompafiada por la mis-
ma “s”. La palabra “traducida” serd —
pnes— “Keponifits”. en vez de “Keponifit”.




1) Observando las reglas anteriores —y a sim-
ple titulo ilustrative— hemos wvertido al
castellano uno de los tantos fragmentos en
“Varkulets” que existen en el manuscrito
del senior Zagorski (fig. 4). La claridad del
contexto traducido avala la exactitud de la
técnica descubierta: “Hermanos del plane-

ta Tierra, recibid nuestros fraternocs salu-

dos ¥ abrazos. Tened sicmpre presente que

en nosotros arde la llama eternz que se

traduce en permanente bienestar...”.

Los lectores pucden confirmar nuestra
“traduccién” utilizando las mismas pautas
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Conclusiones sobre el caso Zagorski

Conforme a lo apuntado, resulta obvio qu=
la fonética v la sintaxis d-1 “Varkule*s” son
un MERO CALCO DEL CASTELLANO, a2 tal
punto que rn relacién a éste —y no obstante
la asignacién del sonido siguiente a cada vo-
cal 0 consomante— NO SE ADVIERTE NIN-
GUNA ORIGINALIDAD FONETICA EN SU
PRONUNCIACION. En las lenguas reales esto
no ruceds2 jamés. En cadd idioma siempre hay
modismos fonéticos nropios. Ezto prusba fe-
hacientemente qu~ el “ganimediano™ NO ES
UNA T FNGUA VERDADERA SINO UNA
CREACTION CONSCIENTE INSPIRADA EN
FT. ESPAROL. No hav ninguna fundamenta-
eién cientffica para sostensr su procedencia
extraterrestre.

Los métodos d= custitueidn d= unas lotras
por otras son bastante cono~ido: en el cripto-
andlisis (téeniea dz daterminacién del eédigo
rector de un criptograma o mensaje cifrado).

En las comunicaclones secretas de Jullo César
¥a se utilizaba la clave de una sola letra, des-
plazidndose todas las letras del alfabeto la mis-
ma distancia. Evidentemente, el sefior Zagors-
Ki ni siquiera aporté una i intelec-
tual en la elaboracidn del “Varkulets”. A la
luz de estas comprobaciones, resulta risible su
pretension de asignar a sus criptogramas el
cardcter de “lengua extraterrena”.
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AVISO
A LOS GRUPOS INVESTIGATIVOS
NACIONALES

Con miras a posibilitar un estudio cen-
sal de entidades ufologicas argentinas, in-
vitamos a los directivos de las mismas a
remitirnos nombre y sigla d= sus respac-
tivos Grupos, cuadro constitutivo, sede
y/o direccién postal, publicacién y perio-
dicidad de ésta.

“PHENOMENES SPATIAUX”

{Revista trimestral en francés)
69, rue de la Tombe= - Issoire 75014 Paris
France

“AUSTRALIAN UFO REVIEW"

(Revista anual en inglés)
UFOIC, Box 4796, G.P.O.

Sydney, Australia
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